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SESION ORDINARIA DEL PLENO DE LA CORPORACION
MUNICIPAL DE FECHA 26 DE JULIO DE 2002

En la Casa Consistorial del lHustre Ayuntamiento de Ponferrada, a veintiséis de
julio de dos mil dos; se retine en primera convocatoria el Pleno de la Corporacion
Municipal, bajo la presidencia del Sr. Alcalde, DON CARLOS LOPEZ RIESCO y con
asistencia de los Srs. Concejales, DON JUAN ELICIO FIERRO VIDAL, DON
MANUEL RODRIGUEZ RODRIGUEZ, DON SEVERINO ALONSO FERNANDEZ,
DONA MAR GONZALEZ PEREDA, DONA FATIMA LOPEZ PLACER, DON
MANUEL PENA ESCONTRELA, DON RICARDO MIRANDA GONZALEZ, DONA
ANGELES BRUNELLI MEDIAVILLA, DONA MARIA GUTIERREZ NUNEZ,
DONA SUSANA TELLEZ NUNEZ, DON LUIS ANTONIO MORENO
RODRIGUEZ , DONA ROSA ANA GUTIERREZ JOSA, DON JULIO MARTINEZ
POTES, Y DONA CONCEPCION CRESPO MARQUES , del Grupo Politico Partido
Popular; DONA ROSARIO VELASCO GARCIA, DON PEDRO NIETO BELLO,
DON RICARDO GONZALEZ SAAVEDRA, DON OLIMPIO CAMPOS ROMERO,
DON VALENTIN FERNANEZ FERNANDEZ, DON ROBERTO RODRIGUEZ
ALONSO, DONA OLGA M. CANADAS RODRIGUEZ, del Grupo Socialista; y DON
TARSICIO CARBALLO GALLARDO, del Grupo Mixto; con la asistencia de la Sra.
Interventora DONA CARMEN GARCIA MARTINEZ, y del Secretario General de la
Corporacién, DONA CONCEPCION MENENDEZ FERNANDEZ, se declard abierta
y publica la sesién ordinaria convocada para el dia de hoy, a las 12,00 horas, entrandose
seguidamente en el Orden del Dia.

Excusan su asistencia, DON DARIO MARTINEZ FERNANDEZ, del Partido
Popular, Y DONA M@ ANGELA MARQUES SANCHEZ, del Grupo Socialista.

1°.- LECTURA Y APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DE LA SESION DE FECHA
28 DE JUNIO DE 2002.

El Sr. Presidente preguntd si algin miembro tenia que hacer alguna
observacion al acta de las sesion celebrada el dia 28 de junio de 2.002, que se
distribuy6 con la convocatoria.

Hecha la pregunta, la Sra. Secretaria pone de manifiesto que en la hoja n° 9 del
Acta, en el punto 3° del Orden del Dia, existe un error al figurar como miembro de la
Comision Informativa y de Seguimiento de Fomento y Desarrollo Industrial, por el
Grupo Socialista, Don Roberto Rodriguez Alonso, debiendo figurar DON VALENTIN
FERNANDEZ FERNANDEZ,

Conocida la enmienda, los miembros del Pleno la aceptan, aprobando por
unanimidad el acta de la sesion de fecha 28 de junio de 2002.
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2°.- APROBACION INICIAL DE LA ORDENANZA REGULADORA DEL
MERCADO MUNICIPAL DE ABASTOS.

Vista la propuesta de Ordenanza Municipal reguladora del Mercado de Abastos en
el Municipio de Ponferrada, una vez introducidas las modificaciones acordadas en la
Comision Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Comercio y Especial de Cuentas, en
sesion de 18 de julio de 2002, y las presentadas por el Encargado del Servicio,

Conocidos los informes obrantes en el expediente y, en desarrollo de lo establecido en los
articulo 20/ 22.2 d)/ 49/ y 70.2 de la Ley 7/85, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen
Local y el resto de legislacion aplicable,

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la Comision Informativa y
de Seguimiento de Hacienda, Comercio y Especial de Cuentas; por unanimidad, ACORDO:

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Ordenanza Municipal reguladora del Mercado de
Abastos, que figura en el expediente.

SEGUNDO: Someter la aprobacion de la citada Ordenanza a informacion
publica y audiencia a los interesados, por un plazo de TREINTA DIAS a efectos de
reclamaciones y sugerencias, mediante la insercion del correspondiente anuncio en
el Boletin Oficial de la Provincia y en el Tablon de anuncios de la Corporacion,
transcurrido el cual sin haberse presentado reclamaciones ni sugerencias, se
entendera aprobado definitivamente sin necesidad de nuevo acuerdo.

TERCERO: Aprobada definitivamente la citada Ordenanza, se publicara
integramente su texto en el Boletin Oficial de la Provincia, entrando en vigor a los
QUINCE DIAS a partir de su total publicacion.

Asimismo se publicara en el Tablon de Anuncios Municipal, anunciando la
referencia del B.O.P. en el que se haya publicado integramente el texto.

CUARTO: Comunicar el presente acuerdo a la Administracion del Estado y de
la Comunidad Autonoma, a los efectos previstos en el articulo 65.2 y 70.2 de la L.B.,
dentro del plazo de los 15 dias siguientes al de su aprobacion definitiva.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que en lineas
generales estd de acuerdo con la Ordenanza, aunque con algunas matizaciones;
le gustaria que se definiera en la misma los costes de las zonas y servicios
comunes, pues podria darse el caso que si estos son muy elevados algunos
comerciantes no puedan hacer frente a los mismos, por lo que debian saber de
antemano dicha distribucion, sin esperar a la Ordenanza Fiscal. Otro tema que le
preocupa es el de los traspasos, pues en la Ordenanza se dice que seguira siendo




Ponferrada

responsable de lo ocurra en el puesto el concesionario, y seria mas légico que
pasara a la persona que lo ha cogido en traspaso.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Velasco Garcia, sefiala que esta
Ordenanza es una prueba méas de que cuando el equipo de gobierno les deja
participar, hacen sus propuestas y entre todos mejoran el texto original. En el
periodo de informacion publica se tendran que ver las aportaciones que hagan
los vecinos, pero a su Grupo les parece una Ordenanza muy digna, por lo que
votan a favor.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, contesta al Sr.
Carballo que esta Ordenanza no es el lugar adecuado para que figure la
distribucion de los gastos comunes, que serd la Ordenanza Fiscal; en cuanto a
los traspasos, el titular de los puestos es el Ayuntamiento, y cuando un
concesionario deja el puesto, si renuncia éste revierte al Ayuntamiento, que lo
volvera a sacar a concurso, pero si es el propio concesionario el que lo traspasa,
el sigue teniendo los derechos sobre el puesto y también los deberes. A la Sra.
Velasco le contesta que siempre han contado y cuentan con la oposicion y
estudian sus propuestas en aquellos temas que pueden consultar, pues en otros
no es posible hacerlo y es el equipo de gobierno el que tiene que tomar las
decisiones. Sobre la Ordenanza, manifiesta que ha sido pactada con los
comerciantes del Mercado, por lo que apoya su aprobacion.

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que si los gastos
comunes van a figurar en la Ordenanza Fiscal no debia hacerse mencion en la
general, aunque cree que seria mejor que figurara en las dos; lo l6gico seria que
se hubiera hecho un estudio econémico de lo que van a costar esos gastos
comunes y ahora ya sabria cada parte cuanto tendra que pagar, pero ese estudio
no se ha hecho.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Velasco Garcia, sefiala que el Sr.
Rodriguez tiene un sentido peculiar sobre las relaciones institucionales ya que
entiende que hay casos en que si pueden consultarles y otros no, pero todas las
decisiones que se toman deben ser consultadas con los Grupos de la oposicion,
aunque al final sea el equipo de gobierno el que opte y saque adelante sus
propuestas. Siempre han estado a favor de colaborar, pero también quieren que
se reconozca su participacién; hay dos formas de democracia, una la que votan
los ciudadanos y luego se olvidan de ellos, y otra la que hacen ellos, pensando
siempre en los ciudadanos; nadie tiene toda la verdad, por lo que le pide que no
haga reflexiones sobre la mayoria absoluta en las elecciones pasadas. EI Grupo
Socialista ha colaborado y aportado muchas propuestas, de las cuales unas han
sido aceptadas y otras no, pero todos se deben alegrar por esa colaboracion
porque al final quien gana son los ciudadanos.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, sefiala que el tema de
los gastos se contemplara en la Ordenanza Fiscal, y que si han hecho un estudio
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econdmico de los mismos y los comerciantes ya saben lo que tendran que pagar.
A la Sra. Velasco le contesta que debi6 explicarse mal, pues lo que queria decir
es que hay temas que afectan a unos pocos ciudadanos, por lo que es facil
consensuar con ellos, pero otros afectan a todos, con lo que es el equipo de
gobierno, a quien la mayoria de los ciudadanos encargaron la labor de gobernar,
quien debe tomar las decisiones, aunque siempre han contado y seguiran
contando con los grupos de la oposicion. La democracia también estd en la
capacidad de escuchar, como hacen y haran ellos, y también en los
comportamientos y formas de estar y hablar, y no en continuas manifestaciones
de ira, de poner “piedras” en el camino y estar siempre haciendo “la vida
imposible”. Siempre estaran receptivos a escuchar, pero las decisiones ultimas
las tomaran ellos.

3°.- APROBACION INICIAL DE LOS ESTATUTOS DEL CONSORCIO
PARA LA GESTION DE ACTIVIDADES DEPORTIVAS EN EL CAMPUS
UNIVERSITARIO DE PONFERRADA.

Visto el expediente de referencia, y

Considerando.- Que por acuerdo plenario de fecha 5 de noviembre de 2001 se
aprueba el convenio con la Universidad de Leon para la constitucion de un Consorcio
para la gestion de actividades deportivas en el Campus de Ponferrada y sobre la
regulacion del periodo transitorio hasta su constitucion.

Considerando.- Que el referido Convenio se formaliz6 en documento
administrativo el 12 de noviembre de 2001, firmado por el Alcalde de Ponferrada y el
Rector Magnifico de la Universidad de Leon.

Considerando.- Que el articulo 87 de la Ley reguladora de las Bases de Régimen
Local, Ley 7/85, de 2 de abril, dispone que “...Las Entidades Locales pueden constituir
Consorcios con otras Administraciones Publicas para fines de interés comin o con
entidades privadas sin animo de lucro, que persigan fines de interés publico,
concurrentes con los de las administraciones Publicas...”

Considerando.- Que el articulo 110 del Texto Refundido de las disposiciones
Legales Vigentes en materia de Régimen Local, dispone en su parrafo 3 que “...Los
Estatutos de los Consorcios determinaran los fines de los mismos asi como la
particularidad del régimen orgénico, funcional y financiero...”

Conocidos los informes obrantes en el expediente y el texto de los Estatutos por
los que han de regirse el Consorcio para la gestion de Actividades Deportivas en el
Campus Universitario de Ponferrada, el Pleno Municipal, previa deliberacion y
aceptando el dictamen de la Comision Informativa y de Seguimiento de Hacienda,
Comercio y Especial de Cuentas; por 16 votos a favor, correspondientes al Partido
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Popular (15) y Grupo Mixto (1) y 7 abstenciones, correspondientes al Grupo Socialista,
ACORDO:

PRIMERO.- Aprobar el borrador de Estatutos del Consorcio para la gestion de
actividades deportivas en el Campus Universitario de Ponferrada, que obra en el
expediente.

SEGUNDO.- Recibidos los acuerdos de los entes consorciados, se haran
publicos mediante la publicacion de su texto integro en el Boletin Oficial de la
Provincia, para la presentacion de reclamaciones y sugerencias. De no producirse las
mismas, el texto hasta entonces provisional se entendera aprobado definitivamente sin
necesidad de acuerdo plenario expreso.

TERCERO.- Prorrogar las obligaciones asumidas por el Ayuntamiento de
Ponferrada en virtud del art. 13 del Convenio suscrito el 12 de noviembre de 2001, hasta
que se levante Acta de Constitucion del Consorcio.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que esta a favor de
este Consorcio, pero no en que no se haya estudiado en la Comision de
Deportes. Siempre ha apoyado todas las iniciativas que beneficien a los
ciudadanos, los proponga quien los proponga, por lo que en este asunto no puede
votar en contra, pero pide que se hagan las cosas bien, que quede pendiente y se
estudie en la Comision de Deportes.

- Por el Grupo Socialista interviene como Portavoz accidental el Sr. Fernandez
Fern&ndez, quien sefiala que su Grupo ha venido reclamando desde hace muchos
meses informacion sobre las negociaciones para la puesta en marcha de este
Consorcio y que se pusieran en marcha las instalaciones de la piscina, a la que
tuvieran acceso todos los vecinos de la parte alta de la ciudad, pero la piscina ha
estado cerrada, a ellos no les han dado ninguna informacion, se han sobrepasado
con creces los seis meses de plazo que se daba en el convenio para poner en
marcha el Consorcio, y ahora, como hay prisas, presentan este borrador de
Estatutos, que contiene muchas incongruencias, y no es estudiado en la
Comision de Deportes sino en la de Hacienda, por lo que la realidad no
concuerda con lo sefialado por el Sr. Rodriguez sobre la democracia
participativa. Sefiala que hay que discutir mas estos Estatutos y se puede hacer
en la préxima Comision de Deportes, convocada para el dia 29; entre sus
propuestas de modificacion destaca las siguientes: encabezan los Estatutos
diciendo que es para la gestion de actividades deportivas, pero también trata de
las instalaciones, e igual ocurre en el art. 3; en el art. 5 se establece que el
Consorcio tenga dos sedes y se pregunta si no ocurrira lo mismo que pasé con el
Catastro Rustico, que no se informaba a la gente en ninguna de ellas, pero luego,
en un articulo posterior, se deja la potestad de definir la sede al Consejo General,
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lo que le parece inaudito; el articulo 9 habla de los 6rganos que regiran el
Consorcio y en cuanto al Consejo General sefiala que le corresponde, entre otras
funciones, la de eleccion del Presidente, pero no se especifica de entre quienes
se elige, y esto es importante porque podria alterar la composicion de dicho
Consejo si éste no es uno de los miembros del mismo. Por estas y otras razones
que expondran durante su estudio en la Comisién, pide que quede sobre la mesa,
que se discuta en la Comision de Deportes y se traiga al proximo Pleno.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, sefiala que en el
fondo todos apoyan la creacion del Consorcio y sobre el tema de los Estatutos,
éstos se han hecho siguiendo todos los requisitos legales, aungque podran
mejorarse. Se tratd este asunto en la Comision Informativa de Hacienda y desde
entonces han pasado dias suficientes para presentar estas propuestas; el equipo
de gobierno tiene buena voluntad, pero no pueden dilatar mas este asunto, por lo
que les pide que en el plazo de informacién publica presenten esas alegaciones,
gue seran estudiadas de nuevo por el Pleno cuando dicho plazo finalice.

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que el periodo de
informacidn publica es para que los ciudadanos presenten sus alegaciones, pero
los miembros de la Corporacion donde tienen que debatir los temas es en las
Comisiones Informativas y en el Pleno.

- El Portavoz accidental del Grupo Socialista, Sr. Ferndndez Ferndndez, sefiala
gue no se puede decir lo que ha dicho el Sr. Rodriguez, pues los Concejales no
pueden ir a informacion publica; que ellos han reclamado informacién sobre el
Consorcio desde noviembre y no les han contestado, y si ahora les presentan este
borrador, con estas prisas y no se les da tiempo para estudiarlo, no pueden
presentar propuestas, y cree que es mejor que se apruebe de forma consensuada,
aunque se retrase un poco, que aprobarlo mal. Pide que recapaciten, que se deje
sobre la mesa y lo estudien en la proxima Comision de Deportes.

- EI Sr. Presidente sefiala que estan planteando este punto como si lo hubieran
traido sin ir antes a una Comision y no es cierto pues se trato en la Comision de
Hacienda y desde entonces han tenido una semana para presentar sus propuestas.
No entiende que sea tan trascendente a qué Comision se lleva, y si se trato en la
de Hacienda es porque el Ayuntamiento se obliga a unas aportaciones
econdémicas que no hay en el Area de Deportes. Como sefialé anteriormente el
Sr. Rodriguez, estan abiertos a todos los proyectos y propuestas que les
presenten, pero hay veces en que no se puede retrasar los asuntos pues el
proximo Pleno no se celebrara antes de un mes, y aprobandolo hoy durante este
mes se cumplird el trdmite de la informacién pablica. Con el fin de no retrasar el
tema y poder estudiar sus propuestas, les proponen que éstas las presenten en el
plazo de informacion publica, y cree que seria bueno que el Grupo Socialista
hiciera este esfuerzo por los ciudadanos, que seran los mas beneficiados de que
el Consorcio se cree cuanto antes; ademas, no es la primera vez que el Grupo
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Socialista presenta alegaciones o propuestas en el plazo de informacion publica,
por lo que no cree que sea tan traumatico

4°.- DESIGNACION DE REPRESENTANTE MUNICIPAL EN LA
CORPORACION PARA EL DESARROLLO ECONOMICO DEL BIERZO.

Vista la propuesta del Alcalde-Presidente, dando cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 38 del Real Decreto 2568/86, de 28 de noviembre, por el que se aprueba
el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales,

El Pleno Municipal, por 15 votos a favor, correspondientes al Partido Popular, y
8 abstenciones, correspondientes al Grupo Socialista (7) y Grupo Mixto (1),
ACORDO:

Designar a DON JUAN ELICIO FIERRO VIDAL, Concejal del
Ayuntamiento de Ponferrada por el Partido Popular, representante municipal en la
Corporacion para el Desarrollo Econémico del Bierzo.

50- CONVENIO URBANISTICO ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE
PONFERRADA Y DON ADRIANO LOPEZ SALGADO Y OTROS: SU
APROBACION.

Dada cuenta del expediente epigrafiado,

El Pleno Municipal, aceptando el dictamen de la Comision Informativa y de
Seguimiento de Urbanismo; por unanimidad, ACORDO:

Aprobar el Convenio Urbanistico formalizado el 16 de julio de 2002 entre este
Ayuntamiento y DON ADRIADO, DON PEDRO Y DONA MARIANA LOPEZ
SALGADO, DONA MARIA BLANCA, DONA MARIA TERESA Y DONA
MARIA NIEVES RODRIGUEZ OLEGO, DONA ALCIRA OLEGO SANCHEZ Y
DONA MARIA BLANCA ENCARNACION LOPEZ CRESPO, suscrito por la
Alcaldia y obrante en el expediente.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones:

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Velasco Garcia, sefiala que estan a favor
de este Convenio, que hara posible la construccion de un Centro de Salud en
Cuatrovientos.
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- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, agradece a los
propietarios que renunciaran a otros objetivos para llevar a cabo este Centro que
beneficiara a todos.

6°.- CONCESION DE SUBVENCION AL CLUB TEAM REPAUTO PARA LA
ORGANIZACION DEL CAMPEONATO DE ESPANA DE MONTANA.

Vista la solicitud presentada por D. SAMUEL VOCES GARCIA, Presidente del
CLUB TEAM REPAUTO, solicitando subvencién destinada a la organizacion de la
prueba de automovilismo puntuable para el Campeonato de Espafia de Montafa
“SUBIDA CEPSA-CIUDAD DE PONFERRADA” (antes Subida a Riego de Ambrds),
aportando un presupuesto de gastos.

Teniendo en cuenta la importancia y trascendencia a nivel nacional e internacional que
esta prueba conlleva, el beneficio para el Municipio de Ponferrada y que la Concejalia de
Deportes del Ayuntamiento de Ponferrada colabora habitualmente con todos estos eventos,

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la Comision
Informativa y de Seguimiento de Deportes, por unanimidad, ACORDO:

PRIMERO: Conceder una subvencion al CLUB TEAM REPAUTO por importe
de 11.000 euros destinada al fin solicitado.

SEGUNDO: Que el beneficiario de la subvencion queda obligado a justificar la
correcta inversion de la misma en el plazo méximo de tres meses desde la realizacion de la
actividad subvencionada.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:

- Por el Grupo Socialista interviene como Portavoz accidental el Sr. Fernandez
Fernandez, quien sefiala que su Grupo esta de acuerdo en que se apoye los
eventos deportivos que lleven el nombre del Ayuntamiento, pero quieren que
éstos obedezcan a una programacion, y no es asi porgue este equipo de gobierno
no tiene una politica deportiva. Estd de acuerdo en que se conceda la
subvencion, pero ¢qué pasa con otros deportes?, por ejemplo el Club Natacion
Ponferrada, al que no se le da nada. Pide que en los presupuestos se haga una
verdadera politica deportiva, donde se recojan estos eventos, y no se esté todo el
afio dando dinero aqui y alla, sin ningun hilo de conexién.

- Por el Grupo Popular interviene como Portavoz accidental el Concejal Delegado
de Deportes, Sr. Pefia Escontrela, quien contesta al Sr. Fernandez que al club
Natacion Ponferrada se le ha concedido una subvencion de 200.000 pesetas, y
que no se pueden mezclar los asuntos y meter en el mismo saco el deporte base
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y la celebracion de estos eventos. EI mundo del motor es muy importante en
Ponferrada, y la celebracion de esta prueba beneficiara mucho a los
comerciantes de la ciudad, ademés de ser una estupenda publicidad del
municipio, pues la prueba lleva el nombre de Ciudad de Ponferrada y tendra
mucha repercusion a nivel nacional. Desde el Ayuntamiento siempre se ha
apoyado este tipo de eventos y al mundo del motor, y seguiran haciéndolo asi.

- El Portavoz accidental del Grupo Socialista, Sr. Ferndndez Ferndndez, sefiala
que desde su Grupo también lo apoyan, y no cree que hablar del deporte base sea
mezclar asuntos. No discute lo que ha dicho el Sr. Pefia; lo que quiere decir es
que la relacién del Ayuntamiento con otros Clubes tiene que ir en otros
parametros y ver a quién se apoya, pues una mision municipal es promocionar el
deporte base. En los presupuestos no se ha elaborado una politica deportiva, y lo
que piden es que se haga.

- El Concejal Delegado de Deportes, Sr. Pefia Escontrela, contesta al Sr.
Fernandez que afio tras afio se ha ido dotando al deporte base y otros deportes y
apoyandoles; cree que esta es la linea correcta y asi seguiran.

- EI Sr. Presidente manifiesta que hace unos dias el Director General de Deportes
vino a Ponferrada a conocer personalmente la labor llevada a cabo por el Area
de Deportes del Ayuntamiento, que, segun él, es modélica.

- El Sr. Ferndndez Fernandez sefiala que viene a alabar nuestra politica
precisamente el Director General de una Consejeria que tiene una fase del
estadio municipal sin terminar desde hace cuatro afos.

- El Sr. Presidente le contesta que el Director General de Deportes esta
financiando actualmente la primera fase de la urbanizacion de la ciudad
deportiva.

Al finalizar la votacion de este asunto, sale del Salon de Sesiones el Concejal del
Grupo Socialista Sr. Campos Romero.

7°- REVISION DE PRECIOS DEL CONTRATO DE OBRA “CONSTRUCCION DEL
ESTADIO MUNICIPAL DE FUTBOL?”.

Visto el expediente de revision de precios del contrato de “Construccion del
Estadio Municipal de Fatbol”, adjudicado a la empresa MARTINEZ NUNEZ S.A., y
teniendo en cuenta los informes que obran en el expediente,

El Pleno Municipal, aceptando el dictamen de la Comision Informativa y de
Seguimiento de Hacienda, Comercio y Especial de Cuentas, por 15 votos a favor,
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correspondientes al Partido Popular y 7 abstenciones, correspondientes al Grupo
Socialista (6) y Grupo Mixto (1), ACORDO:

Aprobar la revisién de precios, aplicando la formula establecida en el Pliego de
Clausulas del contrato que se indica, resultando un precio revisado de 153.954,33 €.

8°- ADJUDICACION DEL CONTRATO DE CONCESION DE EXPLOTACION DEL CAFE
DEL TEATRO BERGIDUM.

Celebrada licitacion para la contratacion en procedimiento abierto, en la
modalidad de concurso, de la “Explotacion del Café-Bar del Teatro Municipal
Bergidum de Ponferrada”, se examina la propuesta de adjudicacion que hace la Mesa de
Contratacion a favor de la Entidad BERGYOPIUM, S. L., conforme al Acta levantada
al efecto y los informes emitidos y, en armonia con la propuesta, el Pleno Municipal,
aceptando el dictamen de la Comision Informativa y de Seguimiento de Hacienda,
Comercio y Especial de Cuentas, por 21 votos a favor, correspondientes al Partido
Popular (15) y Grupo Socialista (6), y 1 voto en contra correspondiente al Grupo
Mixto, ACORDO:

PRIMERO: Declarar valida la licitacion y adjudicar el contrato de
“Explotacion del Café-Bar del Teatro Municipal Bérgidum de Ponferrada” a la Entidad
BERGYOPIUM, S. L., en el precio de 2.404,05 euros.

SEGUNDO: Que se notifique al contratista dentro del plazo de 10 dias la
presente resolucién de adjudicacion del contrato y se le requiera para que, dentro de los
15 dias contados desde el siguiente al que se le notifique la adjudicacion, presente el
documento que acredite haber constituido la garantia definitiva y se le cite para que
concurra a formalizar el contrato en documento administrativo, dentro del plazo de 30
dias a contar desde el siguiente al de la notificacion de la meritada adjudicacion.

Se incorpora a la sesion Don Olimpio Campos Romero.
9°.- DENOMINACION DE PLAZA PUBLICA.

Vista la solicitud realizada por la Asociacion Centro Galicia a la Xunta de
Galicia para les facilitase un hérreo de granito para instalar en la plazoleta a construir en
la Avda. Reyes Catolicos, habiéndoles solicitado la Xunta de Galicia que la plaza se
denominase “Plaza Galicia”

El Pleno Municipal, aceptando el dictamen de la Comisién Informativa y de
Seguimiento de Cultura, por unanimidad, ACORDO:
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Denominar la plazoleta a construir en la Avda. de los Reyes Catdlicos como
PLAZA GALICIA.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, el Sr. Presidente agradece al Centro
de Galicia las gestiones que han realizado con la Xunta para conseguir este hérreo, que
se colocaré en dicha plaza.

10°.- RECTIFICACION DEL INVENTARIO DE BIENES.

Dada cuenta de la situacidn en que se encuentra la finca propiedad de este
Ayuntamiento al sitio de EL CARMEN,

El Pleno Municipal, aceptando el dictamen de la Comisién Informativa y de
Seguimiento de Urbanismo; por unanimidad, ACORDO:

Rectificar el Inventario de Bienes, incorporando y dando de Alta el
siguiente bien inmueble:

- Naturaleza del inmueble: Terreno Urbano

- Situacion: Al sitio “El Carmen”, Calle de la Loma, s/n

- Linderos: Frente, Calle de La Loma; Derecha entrado, Obispado de
Astorga; lzquierda entrando, Ferrocarril y Fondo, Fundacion
Fustegueras.

- Superficie: Siete mil seiscientos cuarenta y cinco metros cuadrados
(7.645 m?

- Referencia Catastral: 8230903PH918350001RT

- Naturaleza Juridica: Bien Patrimonial. No constan cargas

- Titulo: Cesidn por parte de la Parroquia Nuestra Sra. De la Encina,
habiéndose aceptado la propiedad, por Acuerdo Plenario de 18 de
noviembre 1974,

- Inscripcion Registral: No consta

- Valoracion: 57.434,22

11°.- EXPEDIENTE EXTRAJUDICIAL DE CREDITO N° 2/2002.

VISTO el expediente de referencia en relacion con gastos efectuados en
gjercicios cerrados para los que no existe consignacion presupuestaria en el
ejercicio de procedencia y gastos efectuados con omision en el expediente de
requisitos esenciales, por importe de 153.052,80 euros.

VISTO lo dispuesto en los articulos 144, 157.1y 198.2 a) de la Ley 39/1988, de 28
de diciembre, reguladora de las Haciendas Locales.
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CONSIDERANDO que han sido recibidos los servicios, obras y suministros segun
se acredita en el expediente.

CONSIDERANDO que al no reconocerse la obligacion se produciria un
enriquecimiento injusto por parte de la Administracion, en perjuicio de los derechos de
terceros,

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la Comision
Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Comercio y Especial de Cuentas; por 16 votos
a favor, correspondientes al Partido Popular (15) y Grupo Mixto (1), y 8 votos en contra
del Grupo Socialista, ACORDO:

PRIMERO.- Reconocer extrajudicialmente los créditos correspondientes a las
facturas relacionadas en el Informe de Intervencidn por importe total de 153.052,80 euros.

SEGUNDO.- Dicho reconocimiento se imputara a las partidas correspondientes
del presupuesto corriente mediante la expedicion del documento contable que corresponda.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que, como es
habitual en estos expedientes, vota a favor, pues son facturas que se
deben a los proveedores y hay que pagarselas.

- Por el Grupo Socialista interviene como Portavoz accidental el Sr.
Fernandez Fernandez, quien sefiala que no pueden votar a favor porque
una cosa es pagar a los proveedores del Ayuntamiento y otra es que en la
relacion figuren facturas como la de pagar la placa que una Pedania
otorg6 a la Consejera de Medio Ambiente sin contar con el
Ayuntamiento, u otra para pagar los uniformes de la Banda de Mdsica,
cuando hay un convenio firmado con ellos. Por estas razones, votaran en
contra de este reconocimiento extrajudicial.

- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, sefiala, en
cuanto al tema de la placa, que es una cantidad minima de dinero, y en
cuanto al de los uniformes, que el convenio firmado con la Banda de
Musica solo contempla el pago por las actuaciones de la Banda y no la
compra de trajes o material, que es aparte.

- El Portavoz accidental del Grupo Socialista, Sr. Fernandez Fernandez,
manifiesta que lo que quiso decir es que esos gastos se paguen con el
dinero del convenio; no entiende porqué estan en esta relacién de
reconocimiento extrajudicial, y si es porque no figuran en el presupuesto,
¢porqué no figuran?
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- El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, sefiala que en
el convenio figura que esos gastos se pagaran junto con la cantidad de
éste.

12°.- EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITOS N° 12/2002 POR SUPLEMENTO DE
CREDITO.

Visto el expediente de modificacion de créditos numero 12/02 por suplementos
de créditos y vistos los informes emitidos por la Intervencion de Fondos y teniendo en
cuenta que queda justificada la necesidad de aprobacién del mismo,

El Pleno Municipal, previa deliberacion y aceptando el dictamen de la Comision
Informativa y de Seguimiento de Hacienda, Comercio y Especial de Cuentas; por 15
votos a favor, correspondientes al Partido Popular; 7 votos en contra, correspondientes
al Grupo Socialista, y 1 abstencion del Grupo Mixto, ACORDO:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el expediente de modificacion de
créditos del Presupuesto del ejercicio 2002, niumero 12/02 por importe de
167.430,00 euros, de acuerdo con el siguiente detalle:

SUPLEMENTOS DE CREDITO:

PARTID CREDITO
N DENOMINACION IO
URBANISMO Y[ MTO. EDIFICIOS Y OTRAS
432212 | ARQUITECTURA CONSTRUCCIONES 62.273,00
452,489 | DEPORTES OTRAS TRANSFERENCIAS 93.157,00
751226 | TURISMO GASTOS DIVERSOS 12.000,00
TOTAL SUPLEMENTOS DE CREDITOS 167.430,00

FINANCIACION:

Por aplicacion del Remanente Liquido de Tesoreria disponible

i‘ARTID DENOMINACION IMPORTE
870,01 |REMANENTE TESORERIA PARA SUPLEMENTQOS CREDITO 167.430,00
TOTAL FINANCIACION SUPLEMENTO DE CREDITOS 167.430,00

SEGUNDO.- Dar al expediente la tramitacion a que alude el articulo 150 de la
Ley 39/1988 Reguladora de las Haciendas, considerandose este acuerdo como
definitivo, de no presentarse reclamaciones durante el plazo de exposicion publica.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:
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El Portavoz del Grupo Mixto, SR. Carballo Gallardo, reitera lo sefialado
en ocasiones anteriores, que es una figura tipificada en la ley, porque es
I6gico hacer modificaciones del presupuesto, pero, por coherencia con su
voto en contra de los presupuestos, se abstendra, aunque si cree que son
excesivas las modificaciones que se estan llevando a cabo.

La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Velasco Garcia, reitera lo
sefialado sobre esta cuestion en Plenos anteriores, si bien quiere llamar la
atencién que esta es la modificacion nimero 12 en el mes 7 del afio, lo
que les parece excesivo pues, como ya han sefialado, el resultado final de
los presupuestos no se parece en nada a lo que en su dia se aprobd, por lo
que votan en contra.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, sefiala que
podia dar la sensacion de que son demasiadas modificaciones, pero hay
que tener en cuenta que algunas son debidas a que el Ayuntamiento ha
percibido mas ingresos de los que habia previsto, por lo que hay que dar
salida a ese dinero.

La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Velasco Garcia, sefiala que el
suplemento de crédito es una figura diferente y de las doce
modificaciones que se han hecho, la mayoria son porque no se ha
consignado suficiente crédito en la partida, por lo que hay que hacer un
ejercicio de valor hacer un seguimiento al presupuesto, partida a partida,
desde su aprobacion hasta hoy.

El Portavoz del Partido Popular, Sr. Rodriguez Rodriguez, sefiala que
todo suplemento que venga por esta via sera bien recibido.

El Sr. Presidente adelanta que habrd mas expedientes de modificacion
porque, como en este caso, por una buena gestiobn se producen
excedentes que tienen que invertir y no dejar en las arcas municipales; es
decir, que es aplicar los excedentes a hacer mas cosas para los
ciudadanos.

13°.- APROBACION DE LA CUENTA GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE

PONFERRADA, CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2000.

Visto el expediente epigrafiado, y

Resultando.- Que la Comision Informativa y de Seguimiento de Hacienda y
Especial de Cuentas, en sesion celebrada el 15 de enero de 2002 dictamind
favorablemente la Cuenta General del ejercicio de 2000.




Iml

Ponferrada

Resultando.- Que en el Boletin Oficial de la Provincia n® 28 de fecha de 2 de
febrero de 2002 aparece insertado anuncio de exposicion al publico de la mencionada
Cuenta durante plazo de quince dias y ocho mas.

Resultando.- Que con fecha 5 de marzo de 2002 se expide certificacion del
resultado de exposicion al publico de la misma en el que se constata que no se han
presentado reparos ni observaciones a la misma.

De conformidad con lo previsto en el articulo 193.4 de la Ley 39/1988, de 28 de
diciembre, reguladora de las Haciendas Locales, el Pleno Municipal, previa deliberacion
y por 15 votos a favor, correspondientes al Partido Popular, 7 votos en contra,
correspondientes al Grupo Socialista, y 1 abstencion del Grupo Mixto, ACORDO:

Aprobar la Cuenta General del Ayuntamiento de Ponferrada, correspondiente al
gjercicio 2000, integrada por la Cuenta General del Ayuntamiento, la Cuenta General
del Patronato Municipal de Fiestas de Ponferrada, la Cuenta General del Instituto
Municipal para la Formacién y el Empleo y la Cuenta anual de la Entidad Mercantil
Ponferrada Gestion Urbanistica S.A., y a la que se unen los estados consolidados de los
mismos.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que quiere dejar claro
que esta totalmente de acuerdo con las cuentas de Pongesur, pero dado que es la
Cuenta General del Ayuntamiento, se va a abstener.

- Por el Grupo Socialista interviene como Portavoz la Sra. Cafiadas Rodriguez, quien
sefiala que en este Pleno, en el punto tercero, dijeron que no podian retrasar los
asuntos, pero en este punto no lo han cumplido pues la premura y el cumplimiento
de lo que dice la ley brilla por su ausencia, ya que la Cuenta General que hoy se trae
a aprobacion tenia que estar aprobada antes del 1 de octubre de 2001 y tenia que
estar en el Tribunal de Cuentas con fecha 15 de octubre de 2001, y esto lo dice el
propio Tribunal en su escrito de abril de 2002, en el que requiere al Ayuntamiento
que en un plazo no superior a 30 dias remita la Cuenta General, plazo que se ha
sobrepasado, haciéndole ademas el apercibimiento que de no enviarla en dicho
plazo se iniciaran los procedimientos recogidos en el art. 141 de la Ley General
Presupuestaria, que tipifica como infraccién el no enviar los informes solicitados
por el Tribunal, y en el articulo anterior, el 140, que sefiala que las personas que
cometan esta infraccion tendran que indemnizar a la Hacienda Publica por dafios y
perjuicios, apercibiéndoles, también, de la posible responsabilidad penal a que
hubiera lugar. El retraso no es de uno o dos meses, como ocurria otros afios, sino
que ha tenido que ser el propio Tribunal de Cuentas el que les requiera dicho envio;
y esta demora viene dada por el retraso de Pongesur en facilitar al Ayuntamiento la
documentacion que se le habia requerido desde los servicios economicos
municipales, y por lo que parece este afio estamos en la misma situacion. Ademas
de todo esto, la Cuenta General esta incompleta porque, una vez mas, sigue faltando
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la memoria demostrativa del grado de cumplimiento de los objetivos programados
con el coste de los mismos, y sin ella es muy dificil hacer una valoracion rigurosa
del cumplimiento de los presupuestos, pero claro, si no hay objetivos no puede
haber memoria. La Cuenta General se dictamin6 en la Comision de Hacienda el 15
de enero de 2002 y se hizo incompleta porque no se habian incorporado los
informes de control financiero de Pongesur, siendo expuesta al publico sin dichos
informes. Viendo la ejecucion del presupuesto del ejercicio 2000, no tiene nada que
ver con el presupuesto que se aprobd inicialmente: las modificaciones del
presupuesto suponen un 32% del presupuesto inicial y hay partidas que no se
parecen en nada a lo que se habia previsto. Por todos estos motivos, y teniendo en
cuenta que dentro de la Cuenta General se incluyen las cuentas de Pongesur,
cuentas a las que han votado en contra, votaran en contra de esta aprobacion.

- EIl Sr. Presidente contesta a la Sra. Cafiadas que no ponga tan tragica la carta del
Tribunal de Cuentas, pues como esa envio miles a otros Ayuntamientos; en el tema
de los cumplimientos de los plazos este Ayuntamiento es de los mejores, y como
muestra ahi tienen la aprobacion del presupuesto que es de los pocos que los
aprueban antes del ejercicio correspondiente.

- Por el Partido Popular interviene como Portavoz accidental el Sr. Fierro Vidal,
quien sefiala que hay que ponderar la importancia de los incumplimientos y si en
algo si distingue el Ayuntamiento de Ponferrada es en la buena diligencia en los
aspectos econdémicos, aun reconociendo que se producen retrasos. La Cuenta
General es la certificacion de un ejercicio presupuestario a posteriori de su
ejecucion y que tiene la importancia que tiene a efectos de control por parte del
Tribunal de Cuentas, pero no la importancia que se le quiere dar, aunque adelanta
que tienen que perseverar en el cumplimiento de los plazos. Sobre que el
responsable del retraso es Pongesur, sefiala que no es asi pues esta empresa envio
puntualmente la documentacion, si bien hubo un proceso de fiscalizacion por parte
de Intervencidn que propicio una contestacion por parte de Pongesur y un posterior
informe definitivo por parte de Intervencion que ha llevado un tiempo su
elaboracion, pero el retraso no podia venir dado por Pongesur porgque sus cuentas
del afio 2000 son muy sencillas, ya que su actividad en ese afio fue escasa al
constituirse la sociedad en el mes de octubre y nombrarse los miembros del
Consejo de Administracion en el mes de diciembre, por lo que el motivo principal
del retraso no puede venir dado por Pongesur, aunque también haya contribuido.
Sobre que se producen desviaciones, el Grupo Socialista pretende que dispongan
unas previsiones, pero éstas ya van contenidas en el presupuesto y las
circunstancias que se producen a lo largo de su ejecucion hacen que se tengan que
efectuar modificaciones; seria bueno que la estimacion que se hace antes de la
ejecucion coincidiera exactamente, pero para eso deberian ser adivinos. Hablan de
una desviacion en torno al 30% y eso habria que hacerlo con una lectura mas
especifica, pues con caracter general puede no significar nada, ya que hay muchas
partidas que se cumplen con todo el rigor, aungue con otras no es posible conocer
de antemano todas las circunstancias que pueden sobrevenir a lo largo del ejercicio.
Les gustaria que esa coincidencia se produjera, pero no tendran ningin problema en
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llevar a cabo las modificaciones que sean necesarias para ajustar el presupuesto a la
realidad que tiene que administrar el Ayuntamiento. Sefiala que esta cuestion no
tiene nada de trdgica y pide al Sr. Moreno que en futuros presupuestos deben ser
mas &giles en la presentacion de las Cuentas, y dice a la Sra. Cafiadas que lo
verdaderamente importante son las cuestiones que el Tribunal de Cuentas pueda
plantear después de controlar dichas cuentas, y en ese sentido nunca ha habido
incidencias resefiables en cuento a la gestion econémica del Ayuntamiento, por lo
que, aun asumiendo cierto retraso en la presentacion de la documentacion, en el
fondo de la cuestion no hay nada criticable.

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que las cosas hay que
hacerlas seriamente y cumpliendo la ley, y efectivamente este Ayuntamiento,
excepto el afio 95, siempre fueron aprobados los presupuestos en el mes de
diciembre, aunque esto no quiere decir que en el resto de cuestiones también
tengamos que cumplir con los plazos que marca la ley.

- La Portavoz accidental del Grupo Socialista, Sra. Cafiadas Rodriguez, sefiala que no
pretendia ser tragica pero cree que subestiman lo que ha dicho el Tribunal de
Cuentas y a ellos les parece muy grave tener que llegar a la situacion de que éste
tenga que requerir algo que ya se sabe que tienen que cumplir porque asi lo dice la
ley. Por las manifestaciones del Sr. Fierro parece que no le dan importancia a la
Cuenta General y hay dos documentos que se aprueban en el Ayuntamiento que son
de méxima importancia, que son los presupuestos y la cuenta general que es la
ejecucion de los mismos. Sobre que Pongesur no tiene toda la culpa, efectivamente
es asi, pero si tiene mucha pues las sociedades mercantiles tienen que remitir sus
cuentas anuales a los Ayuntamientos antes del 15 de mayo, si bien la Ley de
Sociedades Andnimas les da el primer semestre del afio para aprobarlas, por lo que
entienden que el Ayuntamiento y Pongesur tienen que conjugar ambos plazos y no
ir al limite del plazo que la ley les permite, y una vez aprobadas deben remitirlas al
Ayuntamiento, y si los servicios economicos piden documentacion deben enviarla
cuanto antes y no con cinco meses de retraso como en esta ocasion. Sobre las
desviaciones presupuestarias, hay partidas que se duplican o triplican y esto no es
de recibo. Sobre los toques de atencion del Tribunal de Cuentas le pide que no dude
que su Grupo esta muy pendiente de cuanto éste dice y no es cierto que no nos ha
hecho ninguna recomendacion a este Ayuntamiento, recordandole que lo hizo por
la Plaza de Abastos, por irregularidades en dicha obra. Manifiesta que tienen que
ser mas rigurosos a la hora de hacer los presupuestos, mas rigurosos a la hora de
hacer un estudio serio de los gastos e ingresos y mucho mas rigurosos a la hora de
ejecutar el presupuesto.

- El Portavoz accidental del Partido Popular, Sr. Fierro Vidal, sefiala que, respecto a
que el Tribunal no nos habia dado toques de atencion, se referia a cuestiones de
cierta importancia pues en un presupuesto de la cuantia de entorno a 5.000 millones
de pesetas que se haga una salvedad en relacion a la obra de la Plaza de Abastos,
con las vicisitudes por las que atravesé dicha obra, no es tan sustancial. Sefiala que,
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en todo caso, hardn propoésito de enmienda para corregir estos retrasos, que a su
entender no son sustanciales ni tan trascendentes como pretender hacer ver.

14°.- MODIFICACION DEL CONVENIO PARA LA PROMOCION Y GESTION
DEL POLIGONO INDUSTRIAL “EL BAYO” EN CUBILLOS DEL SIL .-

De conformidad con lo establecido en el art. 82.4 del R.O.F.R.J.E.L., se somete a la
consideracion del Pleno la urgencia del asunto, siendo ésta aceptada por unanimidad de los
miembros del Pleno.

Visto el expediente de referencia, previa deliberacion, el Pleno Municipal, por
unanimidad, ACORDO:

1°.- Aprobar el Convenio entre la Empresa Publica Gesturcal S.A. y el
Ayuntamiento de Ponferrada para la promocién y gestion del Poligono Industrial “El
Bayo” en Cubillos del Sil.

2°.- Facultar al Sr. Alcalde, tan amplio como en derecho fuese necesario, para la
firma del indicado Convenio.

3°.- El presente acuerdo sustituye y deja sin efecto el anteriormente adoptado en
sesion de 12 de julio de 2002.

Previamente a la adopcion de este acuerdo, y en el debate habido, se manifesto:

- El Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Carballo Gallardo, sefiala que se congratula de
que por fin se haya adquirido el grado de protagonismo que queria cada parte y
podemos hacer ya el gran poligono para El Bierzo, pues para conseguir progreso y
futuro para la zona es imprescindible el mismo; lamenta los retrasos producidos,
aunque esta de acuerdo en que se empiece a trabajar y que comiencen a instalarse
industrias, que es lo que todos desean.

- La Portavoz del Grupo Socialista, Sra. Velasco Garcia, sefiala que nunca han puesto
ninguna pega a este proyecto, aunque no les gusten como se han dado las
circunstancias, pues en los ultimos dias ha habido un cierto desconcierto en el
Partido Popular y un cierto grado de confusién respecto al apoyo que el Presidente
tiene de su propio Partido, pero de la misma forma que le han dado un voto de
confianza en este tema porque quieren que el proyecto siga adelante, pide que
reflexionen sobre los siguientes aspectos, en este Pleno en el que han votado
muchas cosas a favor, sobre todo en este asunto donde tendrian motivos de critica
respecto a la gestion y a los nuevos planteamientos que les hacen, el equipo de
gobierno actia como los camaleones, segln las circunstancias, en unos temas no
consensuan porque tienen prisa, en otros si los argumentan porque tienen que ir
despacio, por lo que les pide que en lo que resta de legislatura sean mas humildes y
se apoyen mas en los Grupos porque si todos dicen que hacen las cosas por el
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interés de los ponferradinos, que se note que es asi y no por los intereses concretos
de ningun Partido; no pueden justificar las cosas que se hacen mal, hay que ser
honestos y saber que si hay responsabilidad publica y un control de otras
instituciones, como antes el Tribunal de Cuentas, no se puede minusvalorar esas
reflexiones y si hay un problema a la hora de sacar adelante un proyecto todos
tienen que dejarse de intereses partidarios y ayudar, y en este caso el Sr. Presidente
cuenta con todo el apoyo del Grupo Socialista y con su voto de confianza para
cuantas gestiones tenga que hacer, aunque le pide que cuando haya modificaciones
0 haya que tomar otras decisiones se les consulte, como se hizo en este tema.

- El Sr. Presidente sefiala que en este tema lo importante es sacar este proyecto
adelante y que podamos tener este gran parque empresarial, y es cierto que todos
los Grupos de la Corporacién han mostrado siempre una aptitud de apoyo y
consenso, lo cual agradece; en la Comision Informativa del Ayuntamiento de
Cubillos ya se informé el convenio favorablemente y espera que en los proximos
dias también se apruebe y que el poligono sea una realidad pues a partir de la firma
de estos Convenios Gesturcal se pondra a trabajar, primero desarrollando el Plan
Parcial y después el proyecto de urbanizacion, pudiendo gozar de una
infraestructura de auténtico ensuefio para todo el Bierzo que garantizara el futuro,
el empleo y la actividad econdmica para todo el Bierzo. Este es un momento
importantisimo para los miembros de la Corporacion, pues poner en marcha una
infraestructura de este tipo serd el futuro de generaciones venideras. A la Sra.
Velasco le contesta que desde el principio le ha brindado el consenso y el dialogo,
bajo los parametros del consenso democratico como incorporacion a las iniciativas
del equipo de gobierno, que tiene la obligacidon de gobernar; sobre que hay que ser
humildes le dice que ellos lo son pues tienen claro que lo que hacen es ejecutar un
mandato de los ciudadanos por el tiempo que éstos decidan, y los intereses
politicos, a veces partidistas o no partidistas, pueden ser criticables, pero son
legitimos y aunque desde un Grupo se denuncie que otros actian por intereses
partidistas, puede gustar mas o menos pero es legitimo, y lo que nunca ha hecho el
equipo de gobierno es acusar a ningn Grupo Politico de tener intereses ocultos o
personales, lo que si ha hecho la oposicion; la controversia politica es legitima, pero
como Yya le dijo en su toma de posesion, no entrara nunca a la descalificacion
personal.

15°.- CONTROL Y FISCALIZACION DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO:

DACION DE CUENTA DE LOS DECRETOS DE ALCALDIA Y
CONCEJALES DELEGADOS.

Por el Sr. Presidente se dio cuenta de las resoluciones adoptadas desde el dia 28 de
junio de 2002, fecha de la ultima sesion ordinaria, hasta el dia de hoy, que han estado a
disposicion de los Srs. Concejales, tal y como establece el art. 42 del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales.

RUEGOS.
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Don Tarsicio Carballo Gallardo presenta los siguientes:

Desde hace afios no se lleva a cabo el debate del estado del municipio, y ruega
que se vuelva convocar un Pleno con este contenido, pues seria interesante para los
ciudadanos.

Dofla Rosario Velasco Garcia presenta los siguientes:

1.- Que no utilice el doble lenguaje, pues las obras tienen que tener relacion con el
discurso tedrico y pide que no le diga que les ha tendido la mano porque desde que ha sido
nombrado Alcalde, a pesar de su insistencia para que convoque la Junta de Portavoces, que es
un 6rgano importante para debatir aspectos municipales, no se ha dirigido a ningin Grupo ni
la ha convocado; no se ha dirigido a ella, como Portavoz del Grupo Socialista, para hablar de
determinadas cuestiones que como Alcalde deberia consultar, como la montafia de carbén, y
la forma de relacionarse los Grupos Municipales no puede ser a través de los medios de
comunicacion; le ruega que convoque la Junta de Portavoces, que convoque reunion con los
grupos de la oposicion y debatan los grandes temas que afectan al municipio.

2.- Que no ponga en su boca comentarios, entienden que los intereses de partido
son legitimos, pero no son legitimos los intereses que condicionan intereses personales a
los intereses de los ciudadanos.

El Sr. Presidente le pide que haga un esfuerzo por entender lo que es consenso,
gue no es imponer sus creencias a los demas; ya le ha comentado el alguna ocasion que
tiene un concepto de la Junta de Portavoces que no es el real, pues ésta, segun el R.O.F.,
es un organo consultivo de la Alcaldia a la hora de determinar el Orden del Dia de un
Pleno; erréneamente cree que la Junta de Portavoces es un 6rgano de gobierno del
Ayuntamiento, pero no es eso, sino solamente consultivo para el Alcalde, lo que no
quiere decir que el Alcalde les convoque a una reunion para consultar los temas que
crea convenientes y si hasta ahora no lo ha hecho es porque no ha surgido esa
necesidad, pero cuando lo necesite lo hard, igual que le dice que puede acceder a la
Alcaldia cuando lo crea necesario, como lo ha hecho el Portavoz del Grupo Mixto sin
ningun problema.

Don Ricardo Gonzalez Saavedra presenta los siguientes:

1.- Lleva varios meses intentando que les faciliten una informacion solicitada y
les envian lo que no han pedido, que es lo siguiente: una relacion de personal laboral
eventual que en el procedo de consolidaciéon de empleo del afio 2001 obtuvo plaza; una
relacion de personal laboral eventual que no obtuvo plaza, y dentro de ellos, los que
siguen trabajando en el Ayuntamiento y los que han perdido su puesto.
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2.- En la zona de la Avda. de la Libertad y Pico Tuerto hay una zona abandonada
por los servicios de limpieza y actualmente en la misma hay cucarachas, ratas, etc, y es
urgente que esto se ataje.

Don Olimpio Campos Romero presenta los siguientes, respecto al pueblo de Campo:

1.- Campo es un pueblo que tradicionalmente ha tenido dificultades de presion
de agua. Hace unos afios se pusieron unas bombas elevadoras como solucién
transitoria, ahora se ha hecho un depdsito y se han quitado las bombas, pero en la parte
alta del pueblo el agua no llega. Pide que se haga un estudio de las necesidades
presentes y futuras de la zona, donde la poblacion esta creciendo mucho, y se solucione
este problema de una vez por todas.

2.- Se ha arreglado la entrada a Campo desde la Ctra. de Molina pero se cometio
el error de no colocar una acera, sabiendo que hay muchas personas que pasean por
dicha zona, y por la margen izquierda no seria dificil hacerla .

3.- La salida de Campo hacia los Barrios quedd destrozada el invierno pasado,
ahora se ha hecho una reparacion muy mediocre y pide que se arregle debidamente.

El Sr. Presidente le contesta que se construyd un depdsito y toma nueva en
Campo que deberian dar solucion definitiva, pues asi se estudié para dar solucion para
ahora y para el futuro, pero encargara que se compruebe debidamente. Respecto a la
acera es cierto que existe esa necesidad y estudiaran la posibilidad de llevarla a cabo.
Sobre el tercer asunto, le dice que en el mes de agosto se asfaltara esa zona, pues entra
en el proyecto de tratamiento bituminoso.

Don Pedro Nieto Bello presenta los siguientes:

1.- También tenia previsto pedir la convocatoria de un pleno para tratar el
estado del municipio, y dado que ya fue solicitado por el Portavoz del Grupo
Mixto, el pide otro, para llevar a cabo un debate sobre cuestiones histéricas

recientes, en el periodo democratico.

MOCIONES, PREGUNTAS E INTERPELACIONES

Dofa Rosario Velasco Garcia presenta las siguientes:

En la Asamblea de Pongesur hicieron varias preguntas que en aguel momento no
les contestaron, por lo que hoy, como representantes legitimos de los ciudadanos,
presentan al Pleno para que sean contestadas:

1.- ;Cuantas parcelas se han vendido de La Rosaleda?.
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2.- ¢ Cuéntas quedan por vender?
3.- Si se ha hecho el ingreso en la sociedad, ¢quién lo ha hecho y en qué cantidad?

Le contesta el Sr. Presidente que en la Asamblea de Pongesur le dijo que le
contestarian a las preguntas por el conducto legal, y en este momento no sabe si se ha
hecho o no, pero si no se ha hecho le enviardn la contestacion. De todas formas, le
sorprende sus preguntas cuando esa informacion ha sido publica en todos los medios,
tanto las parcelas que salian a licitacion como los adjudicatarios de las mismas, y
cuando el Grupo Socialista solicitd a dichas empresas una reunion para informarles de
los perjuicios que les iba a ocasionar comprar parcelas en La Rosaleda.

La Sra. Velasco Garcia, respecto a la contestacion del Sr. Presidente a su ruego de
instaurar la Junta de Portavoces, pregunta:

4.- ;Como entiende el Sr. Alcalde que institucionalmente puede entablarse ese tipo de
negociaciones politicas? ¢ A través de la iniciativa personal? ;No hay 6rganos para
llevar a cabo estas cuestiones? ;Como cree posible que le puede servir las ruedas de
prensa del equipo de gobierno para enterarse de los asuntos municipales?. Respecto a la
Junta de Portavoces, le pide que recuerde quién negocid el convenio de la montafia de
carbon.

El Sr. Presidente le contesta que las Comisiones Informativas son el érgano para
estudiar y presentar propuestas en los puntos que se tratan, y es en ellas donde se tiene
que negociar los asuntos.

Don Pedro Nieto Bello presenta las siguientes:

En el pueblo de Fuentesnuevas se han dado ultimamente una serie de
circunstancias que han generado tension entre los vecinos, por lo presenta las siguientes
preguntas:

1°. Con relacion a la urbanizacion, asfaltado de varias calles:

a) ¢ Se contaba con la autorizacion municipal para la urbanizacion (asfaltado) de las
calles Pedralba, Gambita y Trav. Del Carral?

b) Los costes de urbanizacion (asfaltado), ¢por quién fueron aprobados?, y ¢ddonde se
encuentra registrado el acuerdo?

c) Los cobros realizados a los vecinos de esas calles, ;se pueden asimilar como
Contribuciones Especiales?. En tal caso, ¢cuando se tomd el acuerdo y por qué
organo?

d) ¢Es cierto que se cobraron cantidades muy superiores a las que resultaban del
reparto del coste total entre el nimero de vecinos afectados?. Si es cierto, ¢quién
autorizé semejando operacion?.

2°.-. Con relacién al cruceiro y su actual estado:
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El dia 5 de febrero de este afio se presentan estas preguntas, que no han sido
contestadas:

a) Existe autorizacion municipal bastante para proceder al derribo del cruceiro?
b) Si no existe autorizacion municipal, ¢se investigaran los hechos?

Posteriormente se presentd un escrito con mas preguntas, avaladas por 600 firmas, que
tampoco han tenido contestacion.

Hoy pregunta, ademas:

a) El cruceiro esta parcialmente destrozado, y fue la pedanea quien lo mando hacer
o lo hizo, fundamentalmente la baranda de proteccion que tenia, ¢se va a reponer
a su estado inicial?

b) ¢No consideran una falta de respeto al pueblo que, en su momento, realizo el
cruceiro y puso dinero para su realizacion, como asi lo hizo este Ayuntamiento?.

3°.- Respecto a las viviendas del pueblo, denominadas de los maestros:

Existe una machacona pregunta en el pueblo que debiera tener contestacion hoy
aqui. El pueblo tiene en su propiedad 6 viviendas cuya finalidad ha sido la de ayudar a
familiar que, coyunturalmente, necesitasen de una vivienda. La mayoria de sus
ocupantes llevan mucho tiempo viviendo en ellas de una forma gratuita. La cuestion que
se plantea en estos momentos es la siguiente: “regularizar la situacion de los ocupantes”,
y si las condiciones familiares no justifican tal necesidad “ajustar la situacién mediante
el pago de una renta que cobraria el pueblo”.

a) ¢Podria el Ayuntamiento instar a la pedania para regular tal situacion?

El Sr. Presidente le contesta que se tomara nota y se contestara por escrito.

Y sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion a las 14,40 horas; lo que, como
Secretario, certifico.




